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RESUMO: A pesquisa possui como objetivo analisar a influéncia dos fatores
psicologicos na tomada de decisdo por meio da percepgdo visando compreender como
esses fatores podem afetar o processo decisorio dos juizes e como podem ser mitigados
para garantir uma justi¢a mais imparcial e equitativa. A metodologia para coleta de dados
usadas na pesquisa, sera o estudo documental, bibliografica, e a teoria utilizada sera a
Teoria da Percepg@o pelo viés da psicologia e a Teoria da Intima Convicgdo pelo vieis do
Direito. Os resultados esperados pela pesquisa sera a proposi¢ao de medidas para reduzir
a influéncia dos fatores psicologicos nas tomadas de decisdo judicial em casos
emblematicos, visando uma maior imparcialidade e justica nas decisdes.
PALAVRAS-CHAVE: Percepgdo; Intima Convicgdo; Processos Decisorio

ABSTRACT: This research’s objective is to analyze the impact of psychological factors
on decision-making, aiming to understand how these factors can affect the decision-
making process of judges and how they can be controlled to build a more impartial and
equitable justice. Data collection methods is going to be documentary research and
bibliographical study. The Theory of Perception (from the perspective of psychology)
and the Theory of Intime Conviction (from the perspective of the legal debates) are going
to support the methodology. The expected results of this research will be the creation of
measures to control the influence of psychological factors in judicial decision-making in
important cases, trying to achieve more impartiality and justice in the decisions of judges.
KEYWORDS: Perception; Intimate Conviction; Decision-making; Processes.

1 INTRODUCAO

A influéncia dos fatores da percep¢do na tomada de decisdo judicial em casos
emblematicos ¢ a necessidade de entender como esses aspectos subjetivos afetam o

exercicio da fun¢do judicial. O papel da Justiga ¢ garantir a aplicacdo do direito de forma
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imparcial e equilibrada, sem enviesamentos ou influéncias externas que possam
comprometer a justica das decisdes.

No entanto, a literatura aponta que fatores de ordem pessoal, como crengas,
valores, emogdes ¢ preconceitos, podem interferir na forma como os juizes interpretam a
lei e decidem os casos. Esse fendmeno, conhecido como viés judicial, pode levar a tomada
de decisdes desprovidas de fundamentacdo técnica ou alinhamento com o ordenamento
juridico, gerando injusticas e desigualdades.

Por essa razdo, ¢ fundamental compreender como os fatores que influenciam a
percepgao atuam na tomada de decisdo judicial em casos emblematicos, tais como casos
que geram grande impacto na sociedade e na midia. A analise desses casos pode trazer
subsidios para a constru¢do de politicas publicas voltadas para o aprimoramento do
sistema de justica, bem como para a capacitag@o de juizes e servidores do Judiciario em
temas relacionados a psicologia juridica.

A sociedade de forma empirica discute, da opinides ¢ faz criticas as tomadas de
decisodes judiciais. E de forma empirica condenam os juizes e todo o sistema judiciario
por os mesmos ndo atenderem as expectativas geradas pelo caso que interessa a sociedade
como um todo, os famosos casos emblematicos, tais como o caso Richthofen (2002), caso
Eléa Cristina (2008), caso Nardoni (2008), caso Eliza Samudio (2010) e o caso do menino
Miguel dos Santos Rodrigues assinado aos 7 anos de idade (2021) que abalaram o Brasil.

A pesquisa contribuira para que a sociedade consiga perceber que existe além do
que ela enxerga, ouve ou interpreta pela sua parte também, um outro lado que néo ¢é
apresentado a ela: o lado humano do juiz. A mesma sociedade que o critica e ndo entende
suas decisdes, o condecora com o titulo de Deus ou seu representante na terra. Um sujeito
que € puro e que ndo possui fatores como emogdo, preconceito e valores pessoais que
podem interferir em suas decisdes. A condi¢do divina imposta ao juiz pde uma venda na
sociedade, que ndo consegue perceber a condigdo humana do juiz. Uma condigdo que é
carregada de processos psicologicos formados por todo seu processo de desenvolvimento
psiquico e cultural. A pesquisa buscara desmistificar o papel imposto ao juiz de que ele
ndo pode errar ja que a justica é cega.

A academia forma, ou melhor, informa os sujeitos a conhecerem os caminhos que
levardo a se tornar operadores do direito que atuaram nas diversas areas juridicas, entre
elas a de juiz. A academia se preocupa em demonstrar as areas de atuagdo de forma

técnica onde os sujeitos discentes procuraram entender que a norma ¢ um conjunto de
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regras que objetiva, ou melhor, tenta objetivar o subjetivo. A pesquisa ird contribuir com
esta academia na formagdo ou na informag@o do sujeito discente, mostrando que o
subjetivo que a norma tenta objetivar sera interpretado por sujeitos subjetivos formados
pela academia e pelos processos psicoldgicos de sua estrutura de personalidade no
momento de sua decisdo judicial enquanto juiz. A pesquisa trara a tona um sujeito que
além de competéncias técnicas, conceituais e de sua capacidade de relagdes interpessoais
para exercer o cargo ele também necessita ser entendido como um sujeito que possui
emocdes, preconceitos, crencas e valores pessoais que interfere em suas decisdes e isto
traz um impacto significativo para a sociedade. A academia podera se apropriar deste

conhecimento para enriquecer seu curriculo formativo.

2 0 QUE E PERCEPCAO?

Normalmente, o publico em geral, ou seja, a sociedade, ndo consegue distinguir
que entre o fato de perceber e aperceber existe uma diferenca sutil, mais significativa.
Vamos 14, perceber € a utilizagdo de todos os seus orgaos do sentido: olfato, tato, viséo,
paladar e audi¢do. Aperceber € valorar que foi percebido. Para que possamos perceber a
diferenga em perceber e aperceber se faz necessario entender o que ¢é sensacdo e
percepgdo. Para isso Schiffman ( 2002,p. 03) nos diz seguinte:

A sensacdo refere-se ao processo inicial de detecgdo e codificacdo da energia
ambiental. Dai se segue que a sensagdo ¢ pertinente ao contato inicial entre o organismo
e seu ambiente. Sinais de energia potencial provindos do ambiente emitem luz, presséo,
calor, substancias quimicas e assim por diante, e 0s nossos o6rgdos dos sentidos — nossas
janelas para o ambiente — recebem essa energia, transformando-a em um codigo neural
bioelétrico que ¢ enviado ao cérebro.

O mundo que nos cerca esta repleto de estimulo. Estes estimulos provocam em
nos as sensacdes. Essas sensagdes sdo operagdes complexas que de alguma chegam ao
cérebro formada pelos estimulos do mundo exterior. Enxergamos o mundo pelas reagdes
dos estimulos em nosso 6rgdo sensitivos. Entdo nem tudo que sentimos nds percebemos.
Mais o que ¢ entdo percepgdo? Kaplan e Sadock (2017, p. 237) a partir do conceito de
sensacdo diz que “percep¢do € um processo de transferéncia de estimulagdo psicologica,

processo mental pela qual os estimulos sensoriais sdo trazidos a consciéncia”.
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Por outro lado Schiffman (2002, p. 03) amplia o conceito de Kaplan e Sadock da

seguinte forma:

A percepgio, por outro lado, refere-se ao produto dos processos psicologicos
nos quais significado, relagdes, contexto, julgamento, experiéncia passada e
memoria desempenham um papel. De acordo com essa distingdo entre
sensagdo e percep¢do, nossos olhos podem registrar a principio uma série
transitoria de imagens coloridas em uma tela de TV (ou seja, o trabalho da
sensagdo), mas aquilo que vemos ou percebemos na tela ¢ uma representagdo
de eventos visuais, com pessoas e¢ objetos interagindo espacialmente de
maneira significativa.

Para finalizar sobre o conceito de percepgdo e reforcar o que diz Schiffman,
Robbins (2005, p. 105) diz que “percepcao pode ser definida como processo pelo qual os
individuos organizam e interpretam suas impressdes sensoriais com a finalidade de dar
sentido ao seu ambiente”.

Apropriados dos conceitos de sensagdo e percepcdo, como entdo este conceito de
percepgdo pode afetar nossas formas de julgamento? como a sociedade ¢ afetada em seu
julgamento pelos atos ja julgados pela midia atuante para firmar um conceito que
pressiona o sistema judiciario a tomar atitudes que contemplem apenas aos interesses
midiaticos?

Como ja foi visto, ao captarmos os estimulos que nos cercam com nossos Orgaos
dos sentidos, utilizamos a sensagdo causada por esses estimulos para transformar tudo
1sso em percepc¢do. Mas, ao captarmos as sensagdes, ndo somos insetos da subjetividade
inerente ao ser humano. Subjetividade presente neste sujeito como testemunha do fato
por ter presenciado ou testemunha do fato pelo seu relato.

Assim sendo, esta percep¢do formada através do complexo caminho das
sensagdes, sofrem influéncia que alteram o resultado do que € percebido, ou seja, sua
valoracdo sofre influéncias no caminho para nosso julgamento.

Como ja foi dito, o sujeito observador do fato sobre influéncias em sua percepgao
por seus proprios fatores internos. Quem bem descreve esses fatores ¢ Chiavento (2021,
p- 171) quando diz “sdo fatores localizados no observador que tenta explicar o que esta
percebendo. Sua interpretagdo ¢ influenciada pelas suas caracteristicas individuais, como
motivacdo, atitudes, interesses, experiéncias passadas e expectativas”. Toda essa
constru¢do do sujeito em seu desenvolvimento da estrutura de personalidade ¢ um ponto
muito importante para que ele perceba o mundo que o rodeia e os fatos que nele

acontecem.
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Um outro fator também importante na formagdo da percep¢do, ou seja, como o
sujeito percebe as sensacdes que serdo levadas ao processo perceptivo, como nos diz Soto
(2011, p. 66) sdo os fatores externos, tais como: “Os fatores situados no alvo: Novidade,
Movimento, Sons, Tamanho, Antecedentes e Proximidade.

E por ultimo e ndo menos importante Fiorelli e Mangini (2021, p.7) traz que a
“situacdo em que a percepcdo acontece”. Todos os fatos que acontecer em um
determinado ambiente ndo necessariamente serdo percebidos em todos os outros
ambientes.

Ao que foi observado nenhum sujeito que compdem a sociedade atua ou tantas
outras que ja se foram ndo sdo isentos, ou melhor, ndo sdo puros no seu ato de perceber.
Yung (1995, p. 21) j& nos diz que “O homem nunca percebe uma coisa ou entende por
completo. [...] Os sentidos do homem limitam a percepg@o que ele tem do muno a sua
volta”. Diante destes fatos como podemos entender que nosso julgamento sobre os outros

¢ mais assertivo que o julgamento do sistema judiciario?

3 JULGAMENTO SOBRE OS OUTROS

Ao utilizar nossos 6rgdos do sentido, podemos dizer que vemos tudo, mais sé
percebemos aquilo que possuimos conceitos sobre ele. Em nosso senso comum,
entendemos que julgamos os objetos inanimados do mesmo modo que as pessoas, ledo
engano. Os objetos inanimados ndo possuem o que podemos determinar como crengas,
como valores, como identificagdo ou projecdo. Ao julgarmos as outras pessoas estamos
diante em muitos dos casos de n6s mesmos. Inferimos valores, crengas e em muitos dos
casos nos identificamos e projetamos nossas vivencias no outro. Entdo julgar ndo € so
tentar explicar o que seria mais ou menos justo, mais sim entender os vieses que usamos
para julgar os outros, seja de forma individual ou coletiva.

Para que possamos entender como noés julgamos os outros, Robbins (2005, p. 105)

propde a Teoria da Atribuigdo.

Ela ¢ proposta para explicar por que julgamos as pessoas diferentemente
conforme o sentido que atribuimos a um dado comportamento. Basicamente,
a teoria sugere que, quando observamos o comportamento de alguém, tentamos
determinar se a causa deste comportamento € interna ou externa. Essa
determinagio, contudo, depende muito de trés fatores: (1) diferenciacéo, (2)
consenso e (3) coeréncia.
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A sociedade busca ansiosa por um motivo que a faca ficar psicologicamente
confortavel em seu julgamento. Entender se o comportamento percebido possui uma
causa interna ou externa ¢ um fator muito importante para explicar o resultado de minha
percepgao sobre as outras pessoas.

Em um primeiro momento Robbins (2005, p. 106) nos traz que “a diferenciacéo
se refere a questdo de o individuo mostrar, ou ndo, comportamentos diferentes em
situacdes diversas”. Isso ira garantir ao julgador uma posic¢ao de conforto pela usualidade
ou ndo de tais comportamentos, desta forma o julgador o classifica como um sujeito que
possui costume em acontecer tais comportamentos lhe dando assim um motivo interno,
ou seja, sobre o seu controle e em caso contrario, algo aconteceu para que este pudesse
se comportar assim.

Em um segundo momento, Robbins (2005, p. 106) traz que

o fator consenso permite que todas as pessoas sejam julgadas por enfrentar de
forma semelhante a mesma situagdo”. [...] se o consenso ¢ alto espera-se uma
causa externa daquele que se encontra enfrentando junto. [...] se a pessoa
julgada mesmo junto com as outras agir diferente o consenso ¢ baixo e ¢ lhe
dado uma causa externa, sendo assim julgado sozinho.

E por tltimo Robbins (2005, p. 106) diz que nods “julgamos pela coeréncia buscada
na pessoa julgada. [...] quanto mais coerente o comportamento, mais inclinado fica o
julgador a atribuir causas internas”.

A sociedade ¢ feita, melhor, composta de sujeitos extremamente subjetivos.
Sujeitos que vivem julgando tudo e todos. Sujeitos que vivem em busca de uma justica,
seja ela divina ou terrena. Se divina buscar encontrar um ser imaterial, mas que carregam
em sl a pureza, a ndo corrupgao, a justica que se justifica apenas por ser um ser divino, O
que tudo sabe, o que tudo vé. Precisamos apenas da fé¢ como percepgao de certeza que os
fatos ser@o julgados sem a menor interferéncia humana. Se terrena, elegemos a figura do
representante de Deus na terra, os juizes. Estes elementos sdo capazes de olhar com o
olho de Deus, de sentir com o olfato de Deus, de ouvir com os ouvidos de Deus. Entdo
por que ndo aceitamos as decisdes prolatadas por estes elementos denominados juizes?

Entdo o que € o Juiz?
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4 QUEM SAO OS JUIZES?

Quando se faz esta pergunta, ndo estamos pensando em alguém especificamente,
mas em uma figura tdo falada e que promove tantas expectativas no dito popular. Teodoro

(2008, pag, 167) responde que

Os juizes sdo aplicadores e intérpretes principais do sistema juridico e possuem
um fundamental poder em suas méos. Cabe a eles informar a sociedade sobre
0 que ¢ certo e o que ¢ errado, balizados fundamentalmente pelos preceitos
postos por esta propria sociedade e expressos no ordenamento juridico.

E mais importante em saber quem sdo os juizes ¢ saber que estes sujeitos estdo
submetidos a propria subjetivacdo que a sociedade cobra ndo consegue perceber e mais

uma vez Toledo (2008, pag. 168) humaniza este sujeito tdo cobrado e tao julgado:

Ressalta-se para o fato de que os juizes sdo seres humanos e tém singela fun¢do
de adequar as normas aos fatos. Porém, mais importantes do que essa mera
subsun¢do ¢ a necessidade de o magistrado conhecer seus proprios valores,
seus preconceitos, seus contingenciamentos morais e, principalmente,
pesquisar a fundo a verdade na reconstrugdo dos fatos sob seu juizo.

5 0 ARQUETIPO DO JUIZ

O juiz ¢ um arquétipo, ou seja, tém caracteristicas percebidas de maneira
semelhante por todos os seres humanos. Estamos diante de uma figura mitologica. A
historia nos mostra que os juizes s@o figuras indicadas, levantadas, escolhidas por Deus
para governar seu povo no sentido da justica. Para melhor entender a figura mitologica
encontramos em Campbell e Moyers (1993, p.12) a seguinte ponderagdo: “quando se
torna juiz um homem deixa de ser o que era e passa a ser o representante de uma fungéo
eterna [...]. As pessoas percebem que estdo diante de uma personalidade mitologica”.
Diante desta ponderagdo da personalidade mitologica, Prado (2010, p. 38) nos esclarece
que a percepgdo das pessoas pelo sujeito mitologico se da pela visdo do espago de trabalho
do juiz. As pessoas sdo levadas a imaginar o tribunal como um espago sagrado, espago
este que por si so influéncia o comportamento das pessoas: seu modo de agir, seu modo
de pensar. E também ird influenciar o inconsciente do proprio juiz.

No que se refere ao juiz ser um arquétipo, Prado (2010, p.38) nos traz o seguinte;

“Quando o magistrado pde as vestes talares, ele entra no arquétipo”. O tempo e espago €
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uma variante para entender que esta imagem arquétipa se reproduz em diferentes
momentos da historia. O sujeito que olha isso tudo e que esta do lado da admiragdo ndo
consegue compreender se existir algum fato que o leve a enter como injustica a decisdo
deste juiz arquétipo e mitoldgico. A populagdo busca justica vinda da decisdo deste sujeito

indicado, levantado ou escolhido por Deus. Mas pergunta-se: O que ¢ justiga?

6 JUSTICA

Filho (2002, p. 58), nos traz o seguinte conceito de justiga:

[...] a ideia de Justica engloba valores inerentes ao ser humano,
transcendentais, tais como a liberdade, igualdade, fraternidade, dignidade,
equidade, honestidade, moralidade, seguranga, enfim tudo aquilo que vem
sendo chamado de direito natural desde a antiguidade.

Outro conceito de justica que nos envolve em pensamentos dos mais diversos, ¢ o
que Aguiar (2020, pag. 217) traz “A justica ¢ o dever-ser da ordem para os dirigentes, o
dever-ser da esperanga para os oprimidos. Podendo também ser o dever-ser da forma para
o conhecimento oficial, enquanto é o dever-ser da contestac@o para o saber critico.

Como vimos ndo ¢ tdo facil definir o que € justica. Ao querer justica vamos a
busca de elementos que transcende o proprio sujeito cognoscente. Para ser “justo” mais
uma vez o sistema judicidrio cria principios de novo objetivar as decisdes. Principios
buscam amenizar, atenuar e também preservar o arquétipo do juiz e ndo do sujeito despido

de seus trajes taleres. O principio do Livre Convencimento Motivado, mas o que ¢ isso?

7 PRINCIiPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO

Este Principio ¢ aplicavel a todos os ritos processuais, mas tem como excegao o
corpo de jurados. Este Principio esta regulado no Coédigo de Processo Penal, que em seu

Art. 155 traz o seguinte:

O juiz formara sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova produzida em
contraditorio judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente
nos elementos informativos colhidos na investigacdo, ressalvadas as provas
cautelares, ndo repetiveis ¢ antecipadas.
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Este Principio € uma liberdade para que o juiz possa determinar valor as provas
apresentadas no processo de acordo com o que? Com o seu livre consentimento. Quem
responde a esta indagacdo ¢ Lima (2017) “Neste Principio ndo existe uma prova, scja
cla material ou testemunhal, mais importante que a outra. Quem vai determinar o valor
dela sera o juiz”.

Quem melhor esclarece este procedimento ¢ Rangel (2015) apud Lima (2017),

quando ele nos diz:

Em outras palavras, o juiz deve fundamentar a sua decisdo de acordo com as
provas colhidas durante o processo, ndo podendo, portanto, decidir com base,
Unica e exclusivamente, nos elementos colhidos na fase investigatoria, visto
que tais elementos ndo possuem natureza probatdria, ja que ndo foram
colhidos sob o crivo do contraditério e do devido processo legal.

Apesar do principio ser chamado de Principio do Livre Convencimento, Lopes

Jr (2016) apud Lima (2017), por sua vez, adverte:

que o livre convencimento motivado, na verdade nfo é um sistema téo livre
como se pensa, pois, a liberdade néo ¢ plena, uma vez que a deciséo judicial
deve estar consubstanciada na prova produzida, vedando-se o decisionismo,
ou seja, ndo se admite em um processo penal democratico, como € o nosso,
que o juiz julgue "conforme a sua consciéncia", dizendo "qualquer coisa
sobre qualquer coisa"

Entdo se a liberdade ndo ¢ plena, ¢ ele ndo pode julgar conforme a sua consciéncia
ele, o juiz, € isento de emogdes, preconceitos crencas e valores pessoais?

Tenho certeza que ndo, porque antes de adentrar ao lugar sagrado que ¢ o Tribunal
e vestir seus trajes talares o juiz ¢ um ser humano construido a partir dos processos
psicolédgicos e entre eles estd apercep¢do e seus fatores de influéncia. A sua estrutura de
personalidade ndo se apresenta apenas no momento dos ritos processuais. Para chegar a
ser juiz ele primeiro se constrol como sujeito extremamente subjetivo que ira interpretar
a objetividade da norma. E para essa interpretacdo que o leva a decisdes seus fatores de

percepcdo atuaram de forma forte e expressiva.

8 CONSIDERACOES FINAIS

Nao que exista um fator mais importante que outra na formagao da percepgao pelo

sujeito. Ficou evidenciado que o sujeito seja ele médico, psicdlogo, trabalhador bracal,
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trabalhador do comércio ou até mesmo o mais ilibado Juiz sio influenciados por diversos
fatores na formag@o de sua percepcdo. Nao se deve afirmar que existe sujeitos que sdo
isentos de serem influenciados em sua decisdo a partir de sua percepgdo. Os componentes
da sociedade agem de acordo com a sua percep¢do do ambiente. Eles formatam seu
comportamento a partir do que percebem. os sujeitos que compdem uma sociedade
demonstram diversos comportamentos devido aos diversos ambientes onde atuam.

A sociedade em todos os momentos ¢ bombardeada do que podemos chamar de
fabrica de consenso. A midia diz o que vocé deve vestir, comer, beber e assistir seja no
cinema ou na televisdo. Diante desta fabrica de consenso como podemos esperar que o
maior influenciador da percepgdo ndo seja poluido pelos interesses desta industria tdo
presente no cotidiano das pessoas.

Os casos que foram citados no inicio deste trabalho tais como: Rchthofen (2002),
caso Elda Cristina (2008), caso Nardoni (2008), caso Eliza Samudio (2010) e o caso do
menino Miguel dos Santos Rodrigues assinado aos 7 anos de idade (2021), todos foram
julgados antes mesmo da figura polemica do Juiz pudesse prolatar as sentengas para os
casos baseados na verdade juridica construida pelo lado dos defensores como pelo lados
dos acusadores. Percebemos-nos por um fator interno chamado observador. O observador
¢ o proprio sujeito compostos pelas suas motivagdes (na maioria das vezes construidas
pela fabrica de consenso), de seus interesses e atitudes, das expectativas sociais e
emocionais que também demandam desses interesses externos que nds absorvemos como
nosso, que nos pertence e claro das experiéncias passadas. Entdo que de nos pode ser
considerado um sujeito isento e puro na hora de tomar uma deciséo.

A critica feita pela sociedade em geral em relagdo a figura do Juiz, porque ¢ ele
que representa no final do processo todo o arcabougo juridico, ndo encontra nenhum
respaldo cientifico para a firmar que os juizes ndo possuem sentimentos, emogdes ¢ toda
uma gama de informagdes valoradas pelas sensagdes que estdo ao seu redor. Os Juizes
ndo sdo deuses infaliveis enviados por um poder divino para lhe dar com julgamentos que
possam agradar a toda a sociedade. Ele antes de tudo um observador que interfere na sua
propria percepcao. As técnicas para tomadas de decisdo sejam elas juridicas ou pessoais
ndo sdo isentas dos estimulos que a sensacdo conduz para o cérebro poder analisar ¢ a

partir de um conceito ja existente determinar seu valor na deciséo.
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